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Quels droits sur son 1mage?
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Dimensions patrimoniales
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Composante de la vie privée

« Aubry c. Editions Vice-Versa Inc., [1998]1 RCS
191

 En principe, le droit étant inclus dans la vie
privee.

* Il ne devrait pas protéger plus que ce qui est
inclus dans le domaine de la vie privée

La captation dans un lieu public

 Selon la Cour d’appel dans Aubry, la captation de
I’image d’une personne dans des lieux publics est
permise- méme sans son consentement
— Mais il n’est pas clair qu’on peux ['utiliser...

» La Cour supréme tranche en décidant que la
publication peut porter atteinte a la vie privée

» Donc, la prise de photo -dans un lieu public- serait
en soi licite

* La publication serait fautive

— Des lors que I’on conclut qu’elle porte atteinte a la vie
privée




La publication d’une photo prise
dans un lieu public

 Est a priori illicite comme constituant une
atteinte a la vie privée
— si le sujet est reconnaissable

— si la personne en est le sujet principal

» Une excuse: I’intérét public

Par consequent...

La captation dans un lieu privée et la

publication n’est licite que moyennant le
CONSENTEMENT du sujet

Sauf, la surveillance jugée licite...

Par exemple, ’employeur a le droit de
surveiller la vie privée d’un employ¢

affaire Bridgestone, (1999) RJDT 1075
(CA)




SPECIAL AGENT Captain America.
XF58 85697

Donc...
Le droit a la vie privée protege les
caprices mais pas de I'espionnage!

Captation dans un lieu
public

En soi, elle serait licite
Mais la diffusion ne le
serait pas

Sauf si elle est
justifiée par ’intérét
public




L’ 1intérét public

* Une excuse... WNat ¢

EALUS

* al’encontre d’une
poursuite
Eliminating fear
and equipping Christians

to share the gospel

La notion d'intérét public

se présente comme une notion

dont la teneur et le sens

restent a €tre déterminés par l'interpréte

— et généralement au fil des applications
concretes que pourra connaitre la régle de droit

Un enjeu: définir I’intérét public, c’est
hiérarchiser les valeurs entres elles




La détermination de I’intérét
public
£

* apriori, dans la e
l1égislation ou

* en laissant a
I’interprete le soin
d’appliquer des
standards
d’appréciation




